Zápis

z desátého zasedání komise pro sportovní centrum Na Chobotě Rady městské části Praha 17 konaného dne 30.8. 2010 v zasedací místnosti Úřadu městské části Praha 17, Žalanského 291/12b, 163 02 Praha 6 – Řepy.

Poradu řídil: předsedkyně komise starostka Jitka Synková
Přítomni:

	členové komise pro sportovní centrum Na Chobotě
Vlastislav Fencl 
Miroslav Bartoš

Martin Marek

Martina Vítková

	Tajemník komise Mgr. Naděžda Zemanová

	Omluven :
Ing.Ivo Woleský 

Jaroslav Bíro
Jako hosté :

Ing.F.Rusňak, Architekt Radovan Hora - ATPS

	


(Prezenční listina je k dispozici u tajemníka komise.)

Program: 
1. představení upravené studie ATPS
2. schválení dalšího  postupu  
Pan Marek přivítal přítomné v zastoupení předsedkyně starostky Synkové, která se zpozdila cestou z MHMP,  a zahájil zasedání. Představil  pracovníky ATPS  Ing.Fedora Rusňáka a architekta Radovana Horu a požádal je o opakovanou  prezentaci nové verze studie upravené podle požadavků komise. Důvodem tohoto kroku byl malý počet členů komise na minulém zasedání, potřeba shrnout práci komise za dobu jejího působení a předat RMČ, ZMČ k dalšímu rozhodnutí. 
Zástupci firmy ATPS zopakovali svou prezentaci pro přítomné členy komise. Následovala diskuse
Fencl – problematika řepského potoka není ve vašem konceptu řešena, koordinovali jste ji s MHMP?
Rusňak – zatím jsme informovali odpovědného pracovníka, ale vzhledem ke stadiu projektu zatím koordinace nebyla, v návrhu bylo počítáno s vyvěráním a přítokem potoka mezi panel. domem a svahem

Fencl – kruhová rampa by v současném návrhu nebyla funkční, celkově byly naše připomínky velmi dobře zakomponovány 
Marek – byla provedena nová kalkulace ?

Rusňak- zatím nebyla požadována, úspora je v novém konceptu 30%, rozpočtář, který původní rozpočet zpracoval je zkušený a jeho práce se spolehlivě blíží realitě.

Hora – dalším upřesnění by určitě bylo možné po zpracování s geologickými podklady

Rusňak –  po upřesnění napojení energií, provozních vazeb
Hora – také podle zájmů případného investora, provozovatele

Fencl – zelené střechy nenarušují pohled od panelových domů, pohledné, citlivé k obyvatelům

Bartoš- studie vychází z klasického podloží? Pokud by se zjistilo, že jsou nutné piloty, jaké by bylo navýšení ceny?
Rusňak- v nákladech již je s touto variantou částečně kalkulováno., protože máme zkušenosti z blízkého okolí, změna ceny by pak neměla být zásadní

Marek – takže bylo zakalkulováno, prodražení podzemních podlaží z těchto důvodů jsme řešili již u předchozích návrhů 
Rusňak – hodně záleží na přesném určení zpracování – deska, stropní konstrukce

Hora – například na návrhu je střecha prosklená z důvodu vizualizace, ve skutečnosti by měl být prosklený jen modrý prstenec a lokální světlíky, střecha ocelová
Fencl – přirozené osvětlení je velmi důležité, je pozitivně vnímáno a je tu důležitá i úspornost při provozu
Marek – byla by možná realizace světelných tubusů?
Bartoš – z jakého materiálu bude střecha?

Rusňak – centrální část je ocelová konstrukce na beton, ostatní systém monolitních sloupů a desek

Bartoš - dala by se otevírat? O kolik by se zvedly náklady?

Rusňak – myšlenka je zajímavá a realizovatelná, ale náklady nedokážeme odhadnout

Synková – toto je asi poslední zasedání komise do voleb, v plánu bylo prodiskutování dalšího postupu projektu do RMČ, ZMČ, ale ani dnes nás není přítomno více
Fencl – studie je kvalitní, je to koncept řešení s odhadem nákladů a doporučil bych jeho předložení RMČ

Synková – souhlasíte s navržením?

Usnesení : Komise doporučuje koncept k prezentaci do RMČ a posléze ZMČ
Schváleno všemi hlasy přítomných – 5hlasů
Synková – také je důležitý názor případného investora
Rusňak – další úroveň takovéhoto projektu je prohlubující – koncept dostane konkrétní podklady geologické, energie, doprava, studie osvětlení atd. To povede dále k nové, konkrétní kalkulaci

Vítková – reálný spoluinvestor bude chtít spolurozhodovat. Kdy je potřeba  nebo je dobré ho zapojit?

Rusňak – co nejdříve, protože jeho představa bude ovlivňovat celý projekt

Synková – koncept by měl být schválen zastupitelstvem, pak lze zadat studii proveditelnosti, která je nutná k dalším krokům

Marek –měli bychom mít už konkrétní čísla např. i pro  investora

Bartoš – pak budeme mít argumenty k parametrům

Rusňak – tyto informace jsou prodejné a v dalším vývoji je určitě využijete

Předsedkyně Jitka Synková poděkovala přítomným za účast, rozloučila se a ukončila zasedání.
V Praze dne:1.9. 2010


schválila : předsedkyně komise Jitka Synková

	Zapsala: Zemanová
Ověřil : Vlastislav Fencl
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