MESTSKA CAST PRAHA 17
ZASTUPITELSTVO MESTSKE CASTI
Z.APIS

z mimoradného 16. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 17
konaného dne 22. 2. 2017

Zasedani ZMC zahéjila starostka MC Mgr. Jitka Synkova, pfivitala ptitomné a konstatovala,
ze mimofadné zasedani ZMC bylo svolano fadn¢ a vcas

Upozornila, Ze cely prib¢h zasedani je zvukove zaznamendvan pro ucely vyhotoveni zapisu.

Zacatek zasedani: 15:05 hod.
Konec zasedani: 17:20 hod.

Misto konani: zasedaci mistnost Ufadu mé&stské &asti Praha 17, Zalanského 291/12b, Prahal?

Pritomno: 18 ¢lentt ZMC

Omluveni: JUDr. Kaljkoviéové, Ing. Cerny, Ing. Frangk, p. Vaic, p. Stloukal

Ovérovatelé: p. Biro, p. Masopust
Pro: 16, Proti: 0, Zdrzel se: 2

Navrhovy vybor: Doc. PaedDr. Farka¢, CSc., Ing. arch. St&pat, MUDr. Katra
Pro: 16, Proti: 0, Zdrzel se: 2



Navrh programu:

16.1 Kontrola zapisu

16.2 Mandat k jednani o soudnim narovnani pro Advokatni kancelar JUDr.
Chudoba v kauze Dvorak ca M¢stska ¢ast Praha 17 ve véci vyporadani
zhodnoceni pronajaté nemovitosti

16.3 Pronajem Psychosomatického centra pro rodinu a dité

16.4 Vypijcka zafizeni Psychosomatického centra pro rodinu a dité

Mgr. Synkova

¢ navrhla doplnéni programu o bod €. 5 - Pietni park pro zvitata chovand v zdjmovych
chovech v Praze — Zli¢iné

e material byl predlozen zastupitelim ke schvaleni na sttl

Navrh programu véetné doplnéného bodu:

16.1 Kontrola zapisu

16.2  Mandat k jednani o soudnim narovnani pro Advokatni kancelai JUDr.
Chudoba v kauze Dvorak ca Méstska ¢ast Praha 17 ve véci vyporadani
zhodnoceni pronajaté nemovitosti

16.3 Pronajem Psychosomatického centra pro rodinu a dité
16.4  Vypujcka zatizeni Psychosomatického centra pro rodinu a dité

16.5 Pietni park pro zvitfata chovana v zdjmovych chovech v Praze — Zli¢ing

Hlasovani o konecné podobé programu vcetné doplnéného bodu:

Pro: 18, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1. Kontrola zapisu

ZMC souhlasi s kontrolou zapisu ze ZMC 15 dne 25. 1. 2017 bez ptipominek.

Hlasovani o zdapisu:

Pro: 17, Proti: 1, Zdrzel se: 0



2. Mandat k jednani o soudnim narovnani pro Advokatni kancelai JUDr. Chudoba

v kauze Dvorak ca Méstska ¢ast Praha 17 ve véci vypoiadani zhodnoceni pronajaté
nemovitosti v ¢astce do 1.628.466.- K¢ na zakladé znaleckého posudku ¢. 1115-55/2012
soudniho znalce Ing. Miroslava Smerdy ze dne 17. listopadu 2012

Ing. Némejc (tajemnik UMC)
e piedal slovo Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvetovi, Ph.D.

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.

e kauza u soudu trva jiz od r. 2012. Ditkazni situace je v soucasné dob¢ takova,
ze soud ma za prokdzané, Ze vSe co byvaly ndjemce vykonal tak ¢inil se
souhlasem MC Praha 17

¢ soud nesouhlasi s tim, Ze doba najmu, kdy p. Dvorak byl, jako FO ndjemcem je
jiz promlcena a dospél k zavéru, ze mu nalezi ndhrada zhodnoceni za celou
dobu najmu tzn. jak jako FO, tak nasledujiciho ndjmu jako PO

e soud ma k dispozici celkem 3 znalecké posudky, 2 z nich zadala ke zpracovani
MC Praha 17

e zastupujicimu advokatovi MC Praha 17 se podafilo docilit odrogeni jednéni
s tim, Ze se pokusime o smirné feseni

e k tomuto kroku, je potieba od MC Prahy 17 mandat

e jedna se o ¢astku vy$si nez 1 500 000,- K&, a tak rozhodnuti ptislusi ZMC, po
projednani v RMC a doporudujicimu stanovisku je tento piedklad piedlozen
ZMC

Diskuse:

Bce. V. Dbaly
e ve Smlouvé o ndgjmu (viz str. 2, bod II1.) je uvedeno: ,,Ndjemce se zavazuje

hradit ze svého naklady spojené s pripravou kolaudace stavby a dale naklady
spojené s beznou udrzbou pronajatého objektu a pozemku. “

e znalecky posudek od MC Praha 17 je o zhodnoceni stavby

e dotézal se, kdo zadal tento znalecky posudek

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. Leo Salvet, Ph.D.
e posudek zadala MC Praha 17

p. Hajek
e odpovédél na dotaz Be. Dbalému, ze posudek zadala vypracovat byvala
mistostarostka Vaicova. Ved. OSOM byl p. Kraft.

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e oba byli soudem vyslechnuti

Bc. V. Dbaly
e je to vysoka Castka, pokud o tom rozhodl vedouci OSOM, je mozné, ze
piekrocil svou pravomoc



Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e nejednalo se o jednorazovou investici, bylo to né¢kolik akci, za sebou
nasledujicich
e souhlas vedouciho odboru p. Krafta se podaftilo dohledat pouze jeden
e souhlas ale nemusi mit pisemnou formu

Bc. V. Dbaly

o (Cetl ve smlouvé, Ze veskeré stavebni upravy, které je mozno d¢lat, jsou se
souhlasem provozovatele

e konstatuje, ze Castka je dost vysoka a narostla béhem soudniho projednévani a
nesouhlasi s tim, aby byla proplacena

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.

¢ soud nevychazi pouze z pisemnych souhlasi, ale i ze svédeckych vypovédi,
jedna z nich je vypovéd zaméstnankyné MC

MUDr. A. Katra

e bchem té doby si nevsiml, ze by v Kulturnim domé Bild Hora doslo k néjakym
velkym investicim

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.

e pokud by se podafilo dostat soud na tuto uroveti, tak by to bylo pro MC
jednoznacéné nejlepsi mozné feseni, kazdé jiné by bylo horsi

p. Biro
e chtél by zjistit, jestli z dostupnych informaci, které ma MC od soudu, zda
souhlas ke stavebnim Gpravam vydal byvaly vedouci odboru p. Kraft

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.

e nemame piistup ke spisu, jsme zastupovani advokatni kancelafi a je predcasné
se tim zabyvat

e dalsi kroky miZeme Cinit aZ po obdrzeni rozsudku,
MUDr. A. Katra

e mél by byt pfitomen advokat, ktery MC v této kauze zastupuje

Mer. B. Cernovsky

e pan Salvet si mohl vyzadat vS§echny materialy, které tam jsou, a tak ted’ se
nemusi vymlouvat, Ze k nim nema pftistup

e 7z dGvodové zpravy si vytahl vétu: , Uspéch Zalobce zdvisi predevsim na tom,
zda prokaze, ze zhodnoceni predmétu najmu provadeél se souhlasem
pronajimatele “ k tomu dodal, Ze Zalobce by mél prokéazat, Ze jsme se v§im
souhlasili, a pokud jsme souhlasili jen ustné, tak by to mél prokazat svédecky,
kdo mu dal souhlas, byt’ tfeba k tomu nemusel mit ten doty¢ny mandat, a
presto mohl MC k tomuto zavazovat

e dle jeho nazoru RMC o tom nejednala a RMC ty informace neméla, ¢astka je
spornd, dle n¢jakého znaleckého posudku, to ale neznamena, Ze Castka je
adekvéatni a Ze najemci naleZi vétSina zhodnoceni, které by se mu mély zaplatit




e ma pocit, Ze vSe co p. Dvofak zhodnotil, uz je ddvno odstranéno, budova
vypada dnes trochu jinak, z toho pohledu se zdraha souhlasit s n¢jakou
dohodou, ke které¢ nema potfebné informace

e navrh usneseni nepodpofi

p. Masopust
e vsichni s tim v podstaté nesouhlasime, RMC o téchto tpravach nikdy
nerozhodovala, mame z toho také Spatny pocit, navrhnout soudni smir muze
byt vyhodné v tom, ze nam nebudou zapocitany uroky od podani zaloby
e zeptal se pana Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salveta, Ph.D. jestli se ponechd navrh
na usneseni nebo zda se udéla v usneseni zména

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e doporucil zménit na: mandat uzavieni soudniho smiru

p. Masopust
e podal navrh na usneseni, ze ZMC schvaluje mandat k jednani o uzavieni
soudnim smiru

Mgr. B. Cernovsky
e dotaz jak je to s ndklady fizeni

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e rozhodne soud podle toho, jak bude, ktery ucastnik uspesSny v soudnim sporu

p. Marek

e souhlasi s Mgr. B. Cernovskym, Ze v roce 2011, kdy p. Dvoifakovi skonéila
ndjemni smlouva, tak jediné co bylo pouzitelné a mélo n€jakou hodnotu, byla
vestavba, ktera je dodnes rozebrana uskladnéné na nase naklady. Najemce byl
2x pisemné vyzvan k prevzeti

e p. Dvorak by si m¢l toto odvézt s tim, ze skladné by se mélo né€kde promitnout,
vzhledem k prokazatelnosti

e ma problém p. Dvorakovi zaplatit dle znaleckého posudku, kdy je vestavba
vyc¢islena na cca 300 000,- K¢

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e je pravda, zZe vestavba, tam byla, byla délana na miru a méla tu danou hodnotu
¢ doslo k demontazi, aby material mohl byt uskladnén a je otdzka jakou ma
material hodnotu po demontéazi
e musel by se provést dalsi znalecky posudek
e jejasné, ze kazda demontaz snizi hodnotu materialu

Mgr. J. Synkova
e je tézké fesit n&co, co neexistuje a MC by neméla platit za néco, co tam
nezustalo
e naopak by se Castka za vestavbu mela odecist




Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e vSe co se demontuje a nékam uskladni, se t€Zko stavi nazpét, hodnota je
rozhodné niz§i nez predtim

Ing. L. Lampert
e mame minimalni informace, existuje né¢jakd najemni smlouva
e on si to urCité musel odepisovat, tohle v§e muselo probéhnout daitlovym
ufadem
e je to na pravnicich, ale je to velka ¢astka

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e smlouva je soudasti predkladtt MC véetné dodatki

Mgr. B. Cernovsky
e souhlasi, Ze je to dobrd poznamka od Ing. Lamperta, on to mél uctovat a m¢l to
odepisovat, to by pak ale nebyla Zadna investice
e to obdobi mélo byt ve vztahu mezi ndmi a ndjemcem
e m¢la existovat dohoda, kdo to bude odepisovat

M. Bartos
e prostudoval si pfedklad i oba odhady soudnich znalct a udivily ho rozdily
e nemuze podpofit smiré¢i dohodu s panem Dvorakem, je to stejné jako bychom
mu ty penize darovali

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
¢ soudkyné odmitla provedeni tzv. revizniho znaleckého posudku
e situace je jind nez v dob¢ skonceni najmu, soudce vychazi z presumpce
spravnosti znaleckého posudku, pokud neni prokdzan opak

Ing. D. Stevik
e souhlasi se vSemi piediecniky, Ze finan¢ni prostiedky, které byly
proinvestovane, tam vidét nejsou, je to ddvno jiné, opravené
e jestli chceme minimalizovat naklady, protoze diky $patn¢ zadanému posudku,
tak soud ma za prokazané to, Ze tam k néjakému zhodnoceni doslo a ted’
rozhodujeme o tom, zda se pokusime minimalizovat naklady pro MC, anebo si
vSichni rozhodneme, Ze k tomu zhodnoceni nedoslo

Mgr. Synkova
e zeptala se pana tajemnika, zda jiZ mame od zastupujici pravni kanceléaie n¢jaké
finan¢ni vy¢isleni ve formé faktury

Ing. Némejc (tajemnik UMC)
e 7adné faktury od pravni kancelate JUDr. Chudoba v soucasné dob& nemame

Ing. ThDr. PhDr. JUDr. L. Salvet, Ph.D.
e informoval, zZe ceny zastupujici pravni kanceléafe jsou regulovany podle tukonu

Ing. arch. Stépar
e chce reagovat na pozndmku, Ze informace nejsou dostatecné
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e neni specifikovan rdmec soudniho narovnani

e cituje z usneseni: soudni narovnani tak, e MC Praha 17 uhradi byvalému
najemci panu Dvorakovi ¢astku do 1.628.466,- K¢ na zéklad¢ znaleckého
posudku soudniho znalce Ing. Miroslava Smerdy ze dne 17. listopadu 2012
s tim, Ze pan Dvoték se vzda pravniho naroku na zaplaceni uroku z prodleni

e prekvapilo ho, jak malo sta¢i soudu k tomu, aby m¢l néco za prokazané

¢ soud konstatoval, ze stavebni Gipravy ma za prokazané, takze se k tomu musi
ZMC n&jakym zptisobem postavit

M. Bartos
e m¢l jsem moznost “Kulturac¢ek* navstivit v dob¢, kdy ho byvaly ndjemce
opustil
e Dbyl pfi tom, kdy se likvidovaly jeho vestavby
o konstatoval, ze zadna Castka, kterou zaplatime, nevyrovna to, ze ,,Kulturacek*
zdevastoval a platit by mél spiSe on

Usneseni ¢islo: Us ZMC 000008/2017
Zastupitelstvo méestské ¢asti

1) projednalo

mandat k jednani o soudnim narovnani pro Advokatni kancelat JUDr. Chudoba

v kauze Dvotak ca Méstska cast Praha 17 ve véci vypotadani zhodnoceni pronajaté
nemovitosti €. p. 439 ("kulturacek") tak, ze Méstska ¢ast Praha 17 uhradi panu
Dvotékovi ¢astku do 1.628.466,- K& na zaklad€ znaleckého posudku €. 1115-55/2012
soudniho znalce Ing. Miroslava Smerdy ze dne 17. listopadu 2012 s tim, Ze pan
Dvoték se vzda pravniho naroku na zaplaceni troku z prodleni.

2) schvaluje

mandat k jednani o soudnim narovnani pro Advokatni kancelat JUDr. Chudoba

v kauze Dvotak ca Méstska cast Praha 17 ve véci vypotadani zhodnoceni pronajaté
nemovitosti €. p. 439 ("kulturacek") tak, ze Méstska ¢ast Praha 17 uhradi panu
Dvotékovi ¢astku do 1.628.466,- K& na zaklad€ znaleckého posudku €. 1115-55/2012
soudniho znalce Ing. Miroslava Smerdy ze dne 17. listopadu 2012 s tim, Ze pan
Dvoték se vzda pravniho naroku na zaplaceni troku z prodleni.

3) uklada
pravnimu oddéleni Kancelafe tajemnika Utadu Méstské &asti Praha 17 dorugit mandat
k jednédni o soudnim narovnani Advokatni kancelati JUDr. Chudoba.

Usneseni - (Pro: 0, Proti: 16, ZdrZel se: 2)

USNESENI NEPRIJATO



3. Pronajem Psychosomatického centra pro rodinu a dité

p. Héjek
e predklada, vysvétluje a predstavuje historii Psychosomatického centra pro rodinu a
déti — uzavieni smluv, usneseni, zvefejnéni vyzev na webu MC.
e upozornil na malou chybu ve smlouvé na str. 2 v ¢l. 3 a informuje, Ze bod 5 bude
upraven z 738 m” na 667,5 m”a dale & 3 bod 1, pism. prvni parc. &. 58/5 je
pozemek o vyméfe 487,1 m?

Mgr. Synkova
e sd¢lila, ze je ptitomen externi pravnik JUDr. Kos, ktery smlouvu pfipravil, a dale,
Ze je pritomny i pan Mgr. VIcek — budouci najemce a provozovatel
Psychosomatického centra

Diskuze:

MUDr. A. Katra
e projekt neni jen Mgr. VI¢ka, ale i MC, ktera od za¢atku méla zajem, aby
Psychosomatické centrum fungovalo, informovala o tom v novinach R17
e je to nas spole¢ny projekt s Mgr. Vickem a MC Praha 17
e souhlasi s timto projektem

PhDr. J. Kadlec
e informoval piitomné, Ze socidlné-zdravotni sit se rozsiti a MC je partnerem pro
tento projekt
e kdyz partnerem je obec nebo MC je to velky benefit

Mgr. B. Cernovsky
e usneseni z roku 2014 ohledné¢ prondjmu budovy nové piistavby pro provozovani
Psychosomatického centra ukldda vedoucimu OSOM pfipravit ndjemni smlouvu ve
smyslu tohoto usneseni
e procC se dnes nefesi n¢jaky dodatek?
e na zaklad¢ ¢eho byla uzaviena smlouva o smlouvé budouci
e dotaz kde je smlouva o smlouvé budouci?

p. Hajek
e reagoval, Ze smlouva byla pfipravovand s pravniky a byla soudnim znalcem
prohlédnuté

MUDr. A. Katra
e je to usneseni, které RMC schvalila
e nevidi, kam tim smétuje Mgr. B. Cernovsky

Mgr. B. Cernovsky
e nerozumi a chce vysvétleni




M. Stépat
o fika, ze je v divodové zprave je odkaz na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci a
nevi, zda Mgr. B. Cernovsky zpochybiiuje usneseni z RMC kdy byl mistostarostou
e prosi o dovysvétleni

Mgr. Synkova
e pozéadala JUDr. Kose - externiho pravniho, ktery pfipravoval smlouvu spole¢né s p.
MareSem, povérenym zastupovanim OSOM
e chtéla by vidét smlouvu o smlouvé budouci

JUDr. Kos

e vychazeli jsme z konstatace, e usneseni z RMC &. 500/2014 bylo néco schvaleno a
v navaznosti na toto usneseni ma MC Praha 17 uzavienou smlouvu o smlouvé
budouci platnou a ucinnou.

e pfi tvorbé ,,ostré* smlouvy nynéjsi jsme neptezkoumavali historii, jak vznikla
smlouva o smlouvé budouci, nebyla délana zadna investigace. Smlouva o smlouvé
budouci byla brana jako fakt, ktery je soudné vymahatelny.

e smlouvu ndjemni se smluvnim partnerem jsme vypracovali

Mgr. Vicek
e pan byvaly mistostarosta Mgr. B. Cernovsky byl po celou tu dobu u toho, kdy se
projekt pfipravoval a dokonce prvni nédpad na to, aby Psychosomatické centrum
vzniklo, a vzniklo v objektu MC Praha 17, byl pravé od Mgr. Cernovského, ktery
byl v té dobé v RMC

Megr. B. Cernovsky

e nezpochybiuje funkci Psychosomatického centra, jen se ptd, zda je legislativné
spravné pfipravené usneseni

M. Barto§
e zuvedeného navrhu usneseni RMC, které piedlozil Mgr. Cernovsky je ziejmé, ze
OSOM pfipravil smlouvu o prondjmu, kde nebyl uveden termin
e informoval, Ze pani starostka na minulém jednani ZMC pozvala na radnici
zastupitele na jednani ohledné Psychosomatického centra, kde byl pfitomen 1 JUDr.
Kos, abychom se vyvarovali podobnych dotazi, vyjasiovani a pochybnosti.
Konstatoval, ze kromé vedeni radnice, radnich tam byl jen on a MUDr. Katry.

e ptal se, pro¢ nikdo dalsi nepfiSel na toto jednani, kde k tomu byl 1 a ptl hodiny
prostor.

MUDr. A. Katra
e podporuje a souhlasi s kolegou BartosSem

JUDr. Kos
e OSOM dohledé usneseni z toho roku 2014, ve kterém se konstatuje néco, co se
snazime rozkliCovat
e my jsme vychdzeli z toho faktu, smlouva o smlouvé budouci je uzaviena a platna
e musime dostat zavazkiim, proto nyni je predkladéna ostra ndjemni smlouva



p. Marek
e to, co bylo schvalené je, Ze jsme projednali doru¢enou nabidku na dlouhodoby
pronajem, schvalili jsme prondjem budovy a ulozili jsme pravnimu oddéleni
piipravit smlouvu o smlouvé budouci o ndjmu ve smyslu usneseni a ulozili jsme pi
starostce podepsat tuto smlouvu o smlouvé budouci

Mgr. Synkova
e plnili jsme usneseni RMC

Usneseni ¢islo: Us ZMC 000009/2017
Zastupitelstvo méestské ¢asti

1) projednalo
navrh RMC ze dne 13. 2. 2017 na schvéleni uzavieni smlouvy o ndjmu pozemkii
a stavby za icelem zfizeni a provozovani Psychosomatického centra pro rodinu
a dité, s integrovanou Matef'skou Skolou, v objektu ptistavby k ¢p. 68 na pozemku
parc. €. 58/5 v k.. Repy a sousednich pozemcich parc. €. 58/4, 58/1, 63/2, 59, 63/1,
57, 56 v k.. Repy, na dobu 10 let, se spole¢nosti Augmentum, s.r.o., se sidlem
Gallasova 581/10, Praha 6 - Repy, za podminek uvedenych v pfiloZzeném navrhu
najemni smlouvy,

2) schvaluje
uzavieni smlouvy o ndjmu pozemki a stavby za ucelem ztizeni a provozovani
Psychosomatického centra pro rodinu a dité, s integrovanou Matefskou Skolou,
v objektu piistavby k &p. 68 na pozemku parc. ¢. 58/5 v k.u. Repy a sousednich
pozemcich parc. €. 58/4, 58/1, 63/2, 59, 63/1, 57, 56 v k.u. Repy, na dobu 10 let,
se spole¢nosti Augmentum, s.r.0., se sidlem Gallasova 581/10, Praha 6 - Repy, za
podminek uvedenych v ptilozeném navrhu njjemni smlouvy,

3) uklada
zastupci starostky, Jaroslavu Hajkovi, postupovat ve smyslu usneseni.

Zodpovida

1. Vladimir Mares, Povéten zastupovanim vedouciho odboru

Usneseni - (Pro: 17, Proti: 0, Zdrzel se: 1)

4. Vypujcka zarizeni Psychosomatického centra pro rodinu a dité

p. Hajek
e piedklada a seznamuje pfitomné o tomto bodu, ktery RMC P17 navrhuje ke
schvaleni a souc¢asné doporucuje k uzavieni smlouvy o vyptijcce zatizeni se
spolecnosti Augmentum, s.t.0.
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Diskuze:

Mgr. B. Cernovsky
e podporuje jakékoliv rozsifeni zdravotni péce a nabidky sluzeb v oblasti
zdravotnictvi pro obéany Rep
e vadi mu jedina véc a to, Ze je Sitd na miru pro jeden podnikatelsky subjekt
e vadi mu, ze nikdy neprobé&hla Zadna soutéz nebo vybér provozovatele
e vadi mu vybér firmy, kdy tato firma ma zaporné vlastni jméni ve vysi 2 000 000,-
K¢

p. Masopust
e tyto informace jsou dost zdvazné a zada, at’ je Mgr. Cernovsky zopakuje za
ptitomnosti Mgr. VIcka
e tyto informace mu nejsou zndmy a nevi, kam tim Mgr. Cernovsky sméfuje
e zamér Psychosomatického centra byl fadn€ vyvéSen a piihlasil se do néj pouze
Mgr. VI&ek, coz je dobfe znamo panu Cernovskému, ktery byl v té dobé
mistostarostou

Mgr. Vicek
e 5 letjsme ve Skolce v GallaSové ul. a jsme tam u soukromého majitele Ing.

Kouckého, do ucetnictvi je mozné nahlédnout

e vybudoval jsem nejvéEtsi nestatni zatizeni pro 1é€bu zavislosti, které funguje od
roku 1989

o mame Skolku, kterou provozujeme 5 let, platime najem celych 5 let, nikdy jsme
nebyli ve skluzu, mizete se podivat do tcetnictvi obCanského sdruzeni

e nechape, jak to souvisi s timto projektem

e byli jsme to my, kdo mél to know-how Psychosomatického centra a stejné€ jsme
museli jit do vybérového fizeni

e kdyz vyhlaSeno vybérové tizeni tak byl nas projekt zvetejnén na tfedni desce,
obavali jsme se, aby si ho pfivlastnil nékdo jiny

e kazdy si pfeci mize zjistit, jaké mame reference

e pfipada mi, Ze pane byvaly mistostarosto, Ze bohuzel jste zatrpkly, a Ze opravdu
likvidujete vSe kolem sebe

MUDr. A. Katra
e kazdy miiZe na jednani fict, co chce, ale v ramci slusnosti, je to kazdého problém
jestli, pouziva ,,jiné" vyrazy
e nechce diskuzi na takové trovni

Mgr. B. Cernovsky
e nezpochybiiuje dalsi zdravotni sluzbu pro obCany, ale toho, kdo ten projekt ziskal a
jakym zptisobem

p. Bartos
e uvadi, Ze se nikde nedocetl, zda se jedna 0o BEZPLATNOU vyptjcku

¢ navrhuje matrace s gumickami (z dodatku) odprodat misto vypijcovani
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Ing. arch. Stépaf
e upozoriiuje na ¢l. 3 ve smlouve v odstavci 1 je napsano: ,, Predmétem smlouvy je
vypiijcka zarizeni, které si vypujcitel vypiijcuje (bezuplatné) od MC Praha 17... "

Usneseni ¢islo: Us ZMC 000010/2017
Zastupitelstvo méestské ¢asti

1) projednalo
navrh RMC ze dne 13. 2. 2017 na schvaleni znéni a uzavieni smlouvy o vyptjcce
zatizeni Psychosomatického centra pro rodinu a dité s integrovanou Matetskou
Skolou,

2) schvaluje
uzavieni smlouvy o vyptjcce zafizeni se spolecnosti Augmentum, s.r.o., se sidlem
Gallasova 581/10, Praha 6 - Repy, z diivodu provozovani Psychosomatického centra
pro rodinu a dité s integrovanou Matef'skou §kolou v objektu piistavby k ¢p. 68 na
pozemku parc. ¢. 58/5 v k.. Repy a sousednich pozemcich parc. &. 58/4, 58/1, 63/2,
59, 63/1, 57, 56 v k.. Repy, na dobu 10 let, za podminek uvedenych v pfilozeném
navrhu smlouvy o vypujcce,

3) uklada

zastupci starostky, Jaroslavu Hajkovi, postupovat ve smyslu usneseni, starostce MC
podpis smlouvy.

Zodpovida

1. Vladimir Mares, Povéten zastupovanim vedouciho odboru
2. Radka Khollova, Vedouci kancelare starostky

Usneseni - (Pro: 16, Proti: 0, Zdrzel se: 0, Nehlasoval: 2)

5. Pietni park pro zvirata chovana v zajmovvch chovech v Praze — Zli¢iné

p. Marek
e predklada a seznamuje s projednavanym bodem
e pozadal o podpofeni a schvaleni stanoviska MC P17 — nesouhlas se zamérem
vystavby Pietniho parku pro zvifata chovana v zajmovych chovech v Praze —
Zli¢ing

Diskuze:

MUDr. A. Katra
¢ plné podporuje rozhodnuti, je to spravné, souhlasi s odmitnutim
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Ing. arch. Stépaf
o cit..,, Myslim si, Ze nasi predkoveé uz tisice let védi, v téchto podminkach, ze co
Coudi, se nedava na zapad sidla, ale na vychod. Protoze vétry tady vanou zapadnim
smeérem ze zapadu na vychod, ¢ili umisténi tohoto zarizeni na zapadé sidla je
totalni nesmysl“

Usneseni &islo: Us ZMC 000011/2017
Zastupitelstvo méstské ¢asti

1) bere na védomi
informaci OCP MHMP o obdrzeni ptepracované dokumentace k zaméru "Pietni park
pro zvifata chovand v zajmovych chovech v Praze — Zlic¢ine"

2) nesouhlasi
se zdmerem "Pietni park pro zvirata chovand v zajmovych chovech v Praze — Zlicine"
(dale jen "zamér") s ohledem na vyznamnost jeho vlivli na Zivotni prostiedi a vetejné
zdravi (pfedevsim z hlediska ochrany ovzdusi a vod); divodem je jednak situovani
zaméru v bezprostfedni blizkosti obytné zastavby (vzhledem k pfevazujicimu
zapadnimu proudéni v této lokalité by byla zdmérem dotCena i obytna zastavba na
tizemi MC Praha 17) a dale svym rozsahem zamér zasahuje do ochranného pasma
hygienické ochrany II. stupn¢ jimacich objektt vodovodu Zli¢in pro upravu pitné
vody

3) uklada
OZPD zaslat vyrozuméni na adresu: Magistrat hl. m. Prahy (OCP), Jungmannova
35/29, 110 00 Praha 1
Zodpovida

1. RNDr. Milan Svitek, Vedouci odboru zivotniho prosttedi a dopravy

Usneseni - (Pro: 17, Proti: 0, Zdrzel se: 0, Nehlasoval: 1)

Diskuze:

Ing. LAMPERT
e informoval, Ze od 20. inora je predsedou klubu zastupitelit za CSSD Ing. Cerny.
e dale informoval ukonéeni mandatu p. Vaice, kdy dalsi, kdo je v potadi, je pi Sarka
Strachova.
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Mogr. Jitka Svnkova ukondila mimoradné zasedani a podékovala vSem pritomnvm
zastupitelim za acast na zasedani ZMC.

Informovala o dal$Sim zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 17, které se uskutecni
dne 19. 4. 2017 od 14h v KC Prthon.

Schvalil a ovéril:

Mgr. Jitka Synkova

Jifi Masopust

Jaroslav Biro

V Praze 28. 2. 2017

Zapsala: Ing. Martina Minafikova
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