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Vyzva ke schvaleni a uzavieni dodatku ke smlouvé o dilo — fe$eni vicepraci pro gastro

provoz formou rozhodciho fizeni — Vicetc¢elové sportovni centrum Na Choboté

Vazeni mistostarostové, Biro a Marku,

spole¢nost GEOSAN GROUP a. s. se z pozice zastupce zhotovitele projektu ,Viceuéelové
sportovni centrum Na Choboté", ktery zrealizovala na zakladé uzaviené smlouvy o dilo ze dne
9. 2. 2017, na vas obraci ve stale nedofeSené problematice, a to sice neuhrazenych praci
uvedenych na schvalenych a opravnénymi zastupci investora podepsanymi zménovymi listy
¢. 29 a & 37f. Tyto zménové listy obsahuji provedené, nikoli véak uhrazené, prace v oblasti

gastro provozu a interiérového vybaveni.
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Na Vas, vazeni mistostarostové, se zhotovitel obraci z nasledujicich davodu.

1) Ze své pozice odpovidate za pfislusny projekt, tedy ,Viceucelové sportovni centrum Na
Choboté“, nebot spada pod oblast, za kterou jste v prubéhu vystavby byli jako
mistostarostové odpovédni. V soucasné dobé pod kompetenci pana mistostarosty Bira,
pfedchazejice panem mistostarostou Markem, spada ,Oblast Gzemniho rozvoje a
investic a pro oblast tvorby strategického planu, problematiky evropskych a jinych
fond(, pfimé fizeni podpory projektt“.

2) Pii realizaci uvedené stavby jste byli postupné odpovédni a fidili jste zastupce
objednatele, ktefi vykonavali na realizované stavbé dohled. Témito, Vami fizenymi
osobami, byly panové Peéinka a Janovsky, ktefi provadéli kontrolu dila, stavby,
a odsouhlasovali provedené prace, zménové listy atd. Za tyto osoby, reprezentujici
vuli objednatele, jste byli odpovédni, fidili jste. Pokud tomu tak neni, jak rovnéz
v nékterych pfipadech od Vas zazniva, tak jste neplnili své povinnosti. Bez ohledu na
realitu fizeni téchto technickych zastupcl( objednatele, jste za jednani téchto osob
odpovédni.

3) Pfi osobnich jednanich jste zhotoviteli tvrdili, Ze jste si nic neobjednali, mysleno
tim prace v oblasti gastro technologie a vybaveni, které dosud nebyli ze strany
objednatele uhrazeny, ¢imz dochazi zVasi strany Kk poskozeni zhotovitele.
Zhotovitele tak uvadite v omyl, pficemz sva nepravdiva tvrzeni uvadite jak na
jednanich se zastupci zhotovitele, tak rovnéz na pidé zastupitelstva.

4) Uvedené osoby odpovédné za oblast technickou, byly nadany kompetencemi
uvedenymi ve smlouvé o dilo a Vami postupné fizeni. | v pfipadé, ze jste je realné
nefidili, neni takova skuteénost pro zhotovitele relevantni. Ten je v opravnéném
ocekavani, ze osoby zmocnéné pro danou stavbu jsou kompetentni, zastupujice
objednatele. Nasledna opac¢na tvrzeni na této skutecnosti nemohou nic zmeénit,
nebot’ jste tyto osoby méli Fidit.

5) Ackoli odpovidate, postupné, za oblast, pod kterou spada pfedmétna, zhotovitelem
provedena stavba, Kk jejimuz provedeni byla ze strany objednatele pfedana zhotoviteli
projektova dokumentace, zejména jeji revize 3, zahrnujice objednatelem poZadované
prace a dodavky v oblasti gastro technologie, neustale tvrdite, ze si objednatel tyto
prace neobjednal. JelikoZ jste méli fidit pfislusné zastupce ve vécech technickych, ktefi
stvrdili provedeni doposud neuhrazenych praci, pfislusné prace jste si objednali.

6) Na uvedené stavbé spadajici do Vasi gesce byly ze strany odbornych zastupcu

jmenovanych objednatelem, podepsany zménové listy dokladajici potiebu praci a



f
=2 JEg>an

dodavek, rovnéz jejich provedeni ze strany zhotovitele, v oblasti gastro a vybaveni,
pfesto stale tvrdite, Ze si objednatel tyto prace a dodavky neobjednal.

7) Odmitani objednanych a neuhrazenych praci zazniva rovnéz na jednani rady
objednatele, jejiz jste &leny, coZz zplsobuje nemozZnost feseni této oblasti samotnymi
zastupiteli s vysledkem v podobé uzavreni dodatku ke smlouvé o dilo s ujednanim o vysi
cen. Naopak, tento Vas postoj vyustil v podobé navrhu usneseni rady objednatele
konané dne 9. zafi 2020 na schvaleni usneseni s vyzvou vudi zhotoviteli k odstranéni
gastro technologie.

8) Uvedené negativni stanovisko k objednani dosud neuhrazenych praci jste pfednesli na
jednani zastupitelstva konaném dne 16. 9. 2020.

9) Vase nepravdivé tvrzeni a nepoctivé jednani jste naposledy zhmotnili na jednani
Rady Méstské ¢asti Praha 17 konaném dne 30. 11. 2020, na kterém jste vyslovili
nesouhlas s postupem objednatele spocivajicim v umoznéni feSeni spornych
naroku zhotovitele zhmotnéném v dodatku €. 7 ke smlouvé o dilo formou rychlého
rozhodciho Fizeni. Timto jednanim se snazite opétovné vytvofiit prekazku
v hospodarném a efektivnim feseni Uhrady spornych narokii zhotovitele. Svym
jednanim porusujete zasadu hospodarnosti a pééi Ffadného hospodare, kterou jste
vazani, nebot' opétovné oddalujete moznost provozu restaurace a hotelu, jako
soucast vyse uvedené stavby, jejichz provoz by zcela jisté pfinesl nemaly finanéni
obnos.

10)Zhotoviteli kladete opakované naprosto nehorazné prekazky pro uplatnéni,
respektive pfisluSnym organem objednatele pro schvaleni, zhotovitelova naroku.
Zhotovitel vyvinul nékolikrate nadstandartni dsili pro obranu jeho opravnénych
narokd, a to mimo jiné naposledy v podobé navrzeni feSeni cestou rozhod¢iho
fizeni, pficemz z Vasi strany dochazi opakované k obstrukcim a znemoznéni
vyreseni celé situace. Zajmem objednatele, ktery si prostiednictvim uzavrené
smlouvy o dilo objednal zkolaudované dilo v provozuschopném stavu, musi byt
jeho maximalni vyuziti. K tomuto postupu vsak prostfednictvim Vaseho jednani
nedochazi, nebot' znemoznujete provoz restauraéniho zatizeni i hotelového
provozu. V jednani VasSich osob lze naopak shledat obstrukéni a s pravem
nesouladné jednani, které poskozuje oba subjekty, zhotovitele i objednatele.

Shora popsanymi projevy z Vasi strany, které se tykaji opravnénych a shora popsanych zajm(
zhotovitele, uvadite zastupitele v omyl prostfednictvim pfedkiadanych nesourodych
a nepravdivych informaci, coz nasledné zpusobuje zmatenost zastupitel( pfi jejich rozhodovani
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o naroku zhotovitele na Uhradu ceny za provedené prace, coz mimo jiné doklada i diskuse

zastupitel(l na jednani dne 16. 9. 2020.

Timto vas, panové mistostarostové, vyzyvame, abyste se zdrzeli jednani, ktera poskozuji
opravnéné naroky zhotovitele, nebranili zastupitelim seznamit se se véemi relevantnimi
podklady, neuvadéli zastupitele v omyl tim, Zze uvadite jako stanovisko objednatele
nesouhlas v podobé objednani dosud neuhrazenych praci a nechali na kolektivnim rozhodnuti,
schvaleni kyZzeného dodatku. S ohledem na dosavadni postup z Va$i strany zhotovitel zasila
tuto vyzvu soucasné v8em zastupitelim, aby se do jejich sféry dostali i dali, nezkreslené

informace a dokumenty dokladajici nas narok.

Pfes veskerou zhotovitelem vyvinutou snahu fesit problematiku neuhrazenych vicepraci nebylo
dosazeno kyZeného cile. Naopak, objednatel dle usneseni Rady Méstské ¢asti Praha 17 pod
gislem Us RMC 000278/2020, pijal strategii spoivajici v zaslani pfedzalobni vyzvy zhotoviteli,
konkrétné zhmotnéné v navrhu usneseni zastupitelstva, které se konalo dne 16. 9. 2020.
Usneseni s oblasti gastro vybaveni se zavérem zaslani vyzvy zhotoviteli k jeho odstranéni ze
stavby bylo schvalovano pod &islem 8, pfiCemz usneseni nakonec pfijato nebylo. Problematika
tak vyfeSena nebyla. JelikoZz na uvedeném jednani zastupitelstva konaném dne 16. 9. 2020 od
nékterych zastupcl objednatele zaznéla informace, ze si objednatel, tedy Méstska ¢ast Praha
17 gastro vybaveni neobjednal, Ze v minulosti zhotovitele vyzval k jeho odstranéni, musi
zhotovitel na tyto skuteénosti reagovat a uvést k tomu pravdiva tvrzeni. Zhotovitel razantné
odmitd ni€¢im nepodloZené tvrzeni, Ze by zhotovitel byl nékdy vyzvan k odstranéni
zabudovaného gastro vybaveni. Rovnéz je nutné odmitnout tvrzeni, ze by objednatel svou vuli
gastro vybaveni nevyzadal, jak je jiz uvedeno vySe. Zastupitelim objednatele jsou tak
pfedkladany nepravdivé informace ohledné neexistence viile objednatele v podobé ,objednani*
gastro vybaveni, coZ nasledné vede jednotlivé zastupitele k negativnimu postoji ke shora
popsané problematice, kterd mohla vyustit az do podoby schvaleni vyzvy k odstranéni gastro
vybaveni. Ackoli se tak nestalo, povazuje zhotovitel ze dulezité uvést celou situaci na pravou
miru a podat zastupitelim fadné dukazy, které by ve svem dusledky znamenaly bud pozitivni
postoj zastupitelstva pfi schvalovani dodatku s obsahem vySe ceny za provedeni prace uvedené
na zménovych listech €. 29a €. 37f, pfipadné ke schvaleni dodatku se zakotvenou pravomoci
rozhod€iho soudu pro FeSeni naroku zhotovitele na Uhradu téchto provedenych praci. Zhotovitel
je pfesvédéen, Ze dosud ponékud negativni postoj zastupitell k této problematice ma puvod
v piekladani neuplnych podkladu a informaci pravé ze strany zastupcl objednatele, shora

uvedenych mistostarostu.
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K témto zavérim vedou zhotovitele ndlezité podklady, eventuelné neexistence tvrzené vyzvy
k odstranéni gastro vybaveni:

- Zhotovitel tvrdi, Ze mu po celou dobu realizace dila a nasledné& ani po pfedani dila,
nebyla nikdy doruéena vyzva k odstranéni gastro vybaveni. Zastupci objednatele,
jednotlivi zastupitelé, si mohou od opravnénych zastupcl Méstské Easti Praha 17
vyzadat dotyény doklad. Zadny takovy doklad vdak neobdrZi, nebot neexistuje. Tato
informace dokumentujici absenci jakékoli vyzvy objednatele k odstranéni gastro
vybaveni viéi zhotoviteli zaznéla rovnéz na jednani zastupitelstva konaném
dne 16. 9. 2020.

- Objednatel si od zhotovitele dodavku gastro vybaveni vyzadal, pfiéemz tato jeho vile je
zaznamenana v nékolika dokumentech. Tim prvnim a zasadnim pro jeho objednani
v pribéhu realizace dila je skutednost, Zze pfislusné gastro vybaveni je uvedeno
v patfiénych ¢astech objednatelem piedané projektové dokumentace v revizi 3 véetné
vykazu vymér (viz pfiloha této vyzvy). Objednateli musi byt znama skuteénost, ze
subjektem, ktery tento podklad predal zhotoviteli, je sam objednatel. Pfi realizaci dila
provadéného na zakladeé vysledku zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku je
nepredstavitelné, aby si zhotovitel vytvofil sdm projektovou dokumentaci, sam o své vli
provedl dilo a nasledné za néj zadal pfisluSnou uplatu. Projev ville zhmotnény v pfedané
projektové dokumentaci naopak, tak jak je b&zné, pochazi od objednatele. Ten tak
nemuze tvrdit, Ze si gastro vybaveni neobjednal, nebot mu obsah této projektové
dokumentace musi byt znam.

- Samotna projektova dokumentace neni samoziejmé schopna zménit vlli objednatele,
pozadovany rozsah pfedmétu. K tomu slouzi, ostatné jak vyZzaduje i zakon o zadavani
vefejnych zakazek, smlouvu v pisemné podobé. Mezi objednatelem a zhotovitelem byla
uzaviena jako vysledek zadavaciho fizeni smlouva o dilo, ktera byla v pribé&hu realizace
dila né&kolikrate modifikovana v podobé dodatkiu. Zména rozsahu dila provedeného na
zakladé nové predané projektové dokumentace vrevizi 3 byly ujednana smluvnimi
stranami konkrétné v dodatcich €. 3 az 5. Tvrzeni, Ze by si objednatel gastro vybaveni
neobjednal tak neni pravda. Pfislusné dodatky & 3 az § byly fadné schvaleny na
zastupitelstvu objednatele, &imz je jejich obsah zastupitelim znam. Pro pfipomenuti
a moznost prozkoumani jejich obsahu pfislusné dodatky prikladame jako pfilohu
€. 3. Smiuvni strany opakované stvrdily svou vuli ohledné dohody na vysi ceny za prace,
které jsou uvedeny v projektové dokumentaci revizi 3 a odliSuji se tak od predchozi
revize. Objednatel v téchto dodatcich stvrdil svlj zamér ohledné dohody rozsahu dila,
které v sobé v podobé projektové dokumentaci revize 3 obsahuje i gastro vybaveni - viz
pfiloha &. 2 této vyzvy. Na tuto skuteénost nemuze mit vliv to, Ze gastro vybaveni neni
vyslovné uvedeno v textu samotného dodatku, nebot ostatni &asti stavby se rovnéz
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individualné neuvadéji, pficemz jejich existence neni zpochybriovana, na rozdil od
vybaveni gastro. Objednatel nemuize zpochybnit fakt, ze gastro vybaveni je soulasti
objednatelem predané projektové dokumentaci, a to jak ve vykresové &asti, tak ve
vykazu vymér.

-V navaznosti na obsah uzavienych dodatkl ¢. 3 az 5 muze byt pfedmétem dohody mezi
smluvnimi stranami jiz jen vySe samotné ceny za prfedané gastro vybaveni a interiérové
vybaveni, nikoli jeho existence jako obligatorni soucast pfedmétu plnéni zhotovitele.

-V neposledni fadé musi zhotovitel upozornit rovnéz na pozadavek dotéeného organu
statni spravy, ktery gastro vybaveni uvedl jako jednu z nékolika podminek pro uspésné
udéleni kolaudaéniho souhlasu — viz pfiloha €. 5 této vyzvy. Pokud by gastro vybaveni
nebylo souéasti stavby, nebylo by mozné pro tuto stavbu ziskat kolaudaéni rozhodnuti
a nasledné jej provozovat. Nezaklada se tak na pravdé tvrzeni, Ze by zhotovitel mohli
splnit své zavazky ze smlouvy o dilo bez zabudovani gastro vybaveni, a pfitom ziskat
kolaudaéni rozhodnuti, které je stézejni pro spinéni jeho povinnosti dle uzaviené
smlouvy o dilo — viz bod 16.2. Bez této podminky by zhotovitel nemohl dilo dokonéit
a pfedat objednateli k uzivani. Pro celkové dokoncéeni dila a jeho predani objednateli
pfedpoklada smlouva o dilo rovnéz predchozi zkusebni provoz zrealizovaného dila.
Pokud by dilo, stavba, nebyla provedena véetné gastro provozu, nebylo by mozné
provést zkuSebni provoz, nasledné ziskat kolaudaéni rozhodnuti a provést pfedani
objednateli.

- Zhotovitel tak musi razantné opétovné odmitnout postup objednatele spodivajici
v tvrzeni, Ze si gastro vybaveni neobjednal, pficemz souasné pozadoval dokoné&eni
a predani dila, které ma jako podminku dokonceni existenci gastro provozu.

Ze shora uvedeného tak vyplyva, ze veskera jednani a snaha ke smirnému feSeni nevedla
bohuzel k prisiusnému cili. Zhotoviteli tak s ohledem na nutnost postupovat s péci radného
hospodafe a hajit své opravnéné zajmy a naroky zbyva pouze cesta sporného feseni
neuspokojenych narokud, a to v soudnim, pfipadné rozhodéim fizeni. Uzaviena smiouva o dilo,
véetné navazujicich dodatk(, s rozhod¢i dolozkou davajici pravomoc k feeni spornych naroku
v rozhod¢im fizeni, nepoditd. Z tohoto duvodu spoleénost GEOSAN GROUP a. s. vyzyva
Méstskou &ast Praha 17 k uzavfeni dodatku ke smlouvé o dilo, ktery by umoznil feSeni uhrady
vicepraci uvedenych ve zménovych listech & 29a a &. 37f v rozhodéim fizeni. Cilem by bylo
podridit se rozhodnuti rozhod&iho soudu, ktery by s koneénou platnosti pro obé smluvni strany
vyresil opravnénost naroku na thradu ceny za provedené prace v oblasti gastro a interiérového
vybaveni. Za souéasné situace, kdy z divodu neuhrazeni gastro a dalSiho vybaveni ze strany
objednatele neni provadén provoz gastro zafizeni, tedy provoz restaurace pro potieby
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navstévnikl sportovniho centra, ani pro provoz hotelového zafizeni, vznika provozovateli

a nasledné i objednateli ujma na majetku.

Zhotovitel s touto vyzvou dorugil zastupci objednatele, pani starostce zastupujici Méstskou ¢ast
Praha 17, vyzvu k uzavfeni dodatku ke smlouvé o dilo uzaviené dne 9. 2. 2017 na provedeni
dila ,Viceucelové sportovni centrum Na Choboté®, s obsazenou rozhod¢i dolozkou davajici
pravomoc Rozhod&imu soudu pfi Hospodarské komore CR a Agrarni komote CR tfemi rozhodci
dle jeho iadu k FeSeni naroku na uhradu vicepraci uvedenych na zménovych listech ¢. 29a

a & 37f. Na vas, vazené zastupitele, se zhotovitel obraci s vyzvou, aby jste posoudili vyse
uvedené argumenty a podklady vztahujici se k historii uvedené stavby soucasné s komplexni,
platnou a uc€innou smluvni dokumentaci, zahrnujice zejména schvalené, uzaviené a ucinné
dodatky €. 3 aZ ¢. 5 ke smiouvé o dilo (viz pfiloha &. 3 této vyzvy), a v navaznosti na v8echny
uvedené skute€nosti jste po jeho pfedlozeni schvalili dodatek ke smlouvé o dilo, ktery by
umoznil feSeni uplatnéného naroku na Uhradu provedenych vicepraci efektivni cestou, pficemz
by nasledné v pomérné kratké Ihaté byla vyfesena i oblast provozu restauraéniho zafizeni ve
Viceucelovém sportovnim centru, a to jak pro provoz samotného sportovniho centra, tak rovnéz

pro provoz hotelové ¢asti tohoto objektu.

S pozdravem

Ivan Havel, vykonny feditel



